DBU Survey 2021 — Stand 05.04.2021

Der Rat der DBU mdchte die Interessen seiner Mitgliedsgemeinschaften, Einzelmitglieder und nahestehender Personen maoglichst gut und
wirksam vertreten. Um dies besser tun zu kénnen, wollten wir mehr (iber die Gedanken, Ansichten und Motivationen dieser Personengruppen
erfahren.

Aus diesem Grund haben wir mithilfe zweier Soziologie-Studentinnen eine Umfrage konzipiert, die uns ermdéglichen sollte, ein transparentes und
reprasentatives Bild der Mitgliedsgemeinschaften, Einzelmitglieder und nahestehender Personen zu erhalten. Die gewonnenen Erkenntnisse
sollen auch dazu dienen, zukiinftige Projekte auf der Grundlage dieser MeinungsdauRerungen zu gestalten.

Fir dieses Projekt bendtigten wir breite Mitarbeit und Unterstitzung durch Teilnahme an der Umfrage. Insgesamt nahmen 780 Personen teil, was
einer relativ hohen Teilnahme-Quote entspricht. Die Bearbeitungsdauer betrug ca. 10-15 Minuten und umfasste rund 30 Fragen. Die Umfrage
wurde anonymisiert erhoben und die Daten streng vertraulich behandelt. Die Umfrage startete am 05.03. und endete am 17.03.2021.

Hiermit erhaltet lhr einen ersten Uberblick (iber die Ergebnisse der Umfrage. Weitere Ergebnisse werden durch intensivere Untersuchung der
Daten noch folgen. Auch diese werden wir transparent kommunizieren.

Der Rat der DBU
Projektverantwortliche:

Julie Clausen (julie.clausen@dbu-brg.org)
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Arbeitssektoren der Teilnehmer

$Arbeitssektor Frequencies

Responses

Paercent of
N Percent Cases

Bau, Architektur, 15 1,8% 2,3%
Vermessung
Dienstleistung 60 7,3% 9,0%
Elektra, IT 44 54% 6,6%
Gesundheit 126 15,3% 18,9%
Kunst, Kultur, Gestaltung 46 5.6% 6.9%
Landwirtschaft, Natur, 8 1.0% 1,2%
Umwelt
Medien 34 41% 51%
Metall, Maschinenbau 8 1,0% 1,2%
MNaturwissenschaften 13 1.6% 2.0%
Produktion, Fertigung 11 1,3% 1,7%
Soziales, Padagogik 131 16,0% 19,7%
Technik, 12 1,5% 1.8%
Technologiefelder
Verkehr, Logistik 5 0,6% 0,8%
Wirtschaft, Verwaltung 69 8.4% 10,4%
Studentin 10 1,2% 1,5%
Rentnerin 204 24 8% 30,7%
keine Angahe 25 3,0% 3,8%

B21 100,0% 123,5%
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Tibetischer Zen- Theravada- Soka Gakkai  Mahayana Vajrayana sakularer Weill nicht  Keine Angabe
Buddhismus Buddhismus  Buddhismus Buddhismus

buddhistische Verortung

$Tradition Frequencies

Responses Percent of
N Percent Cases

Tibetischer Buddhismus 208 32,6% 44 1%
Zen-Buddhismus 130 20,3% 27.5%
Theravada-Buddhismus 120 18,8% 254%
Soka Gakka 3 0,5% 0,6%
Mahayana 80 12,5% 16,9%
Vajrayana 54 8,5% 11,4%
sakularer Buddhismus 38 5,9% 2,1%
Weilk nicht 3 0,5% 0,6%
Keine Angabe 3 0,5% 0,6%

639 100,0% 1354%
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Laie Seelsorger/in Ehrenamt Manageriin, Ordinierter Dharma-Lehrerin  weild nicht keine Angabe

Funitionar/fin

Rolle in buddhistischer Community

$Rolle Frequencies

Responses Percent of

M Percent Cases
Laie 445 554% 66,1%
Seelsorgerfin 13 1,6% 1.9%
Ehrenamt 114 14,2% 16,9%
Manageri/in, Funktionariin 24 3,0% 36%
Ordiniertelr 38 4,7% 56%
Dharma-Lehrerin 59 7.3% 8.8%
Weilk nicht 21 2,6% 3I1%
Keine Angabe 89 1M11% 13,2%
803  100,0% 118,3%
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Umweltschutz/Klima Politik Interreligivser Dialog In meiner
Sangha/Geimschaft

soziales Engagement

$Engagement Frequencies

Responses Percent of
M Percent Cases

Umweltschutz/iKlima 87 17,0% 268,4%
In meiner 146 28,5% 47 7%
Sanghal/Geimschaft
Interreligidser Dialog 44 B8,6% 14,4%
Soziales 177 34.6% 57,8%
Palitik 58 11,3% 19,0%

512 100,0% 167,3%
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In meinem Alltag praktiziere ich ...



alltagliches
Ernahrungsverhalten

Ich schranke meine Ernahrung
.nicht ein

@@ /ch schranke meinen
Fleischkonsum ein (Flexitarier)

.Ich esse keinen Fisch
(Pescetarier)

M ich emahre mich Vegetarisch
Mich ernahre mich Vegan

M weit nicht

M keine Angabe
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Grunde fur Einschrankung des Ernahrungsverhalten

$Erndhrung Frequencies

Responses Percent of

M Fercent Cases
religiose Grinde 137 98% 23 6%
Urmweltgrinde 307 21,9% 52,8%
ethische Grinde 483 34 4% 831%
Geschmacksgrinde 64 4 6% 11,0%
gesundheitliche Grinde 265 18,9% 45 6%
soziale Grunde 74 53% 127%
politische Grinde 70 50% 12,0%
keine Angabe 5 0,4% 0,9%

1405 100,0% 241 B%
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Interpretation der 5. Sila: “Iich will mich darin tiben, meinen Geist nicht
zu benebeln”

$Sila Frequencies

Responses

Percent of
N Percent Cases

Alkohol oder andere 160 221% 241%
Rauschmittel sind fur
mich verboten
Ich finde Rauschmittel 142 19,6% 21,4%
nicht gut, benutze sie
aber maRvoll
Ich lehne Rauschmittel 277 38,3% 41,7%
nicht ab, nutze sie aber
gelegentlich und maRvoll
Es ist mein Ziel, 50 6,9% 7,5%
Rauschmittel irgendwann
nicht mehr zu nutzen
Ich schranke meinen 7 1,0% 1,1%
Rauschmittelkonsum
nicht ein
Ich interpretiere diese 60 8,3% 9,0%
Sila auf andere Weise
weil nicht 6 0,8% 0,9%
keine Angabe 22 3,0% 3,3%

724 100,0% 108,9%
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Folgende politische Partei vertritt am besten meine Interessen ...
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sehr wichtig wichtig neutral nicht so wichtig unwichtig keine Angabe sehr wichtig wichtig neutral nicht so wichtig unwichtig keine Angabe
Wahrnehmung der Relevanz von Wirtschaftswachstum im

Relevanz von Wohlstand im politischen Diskurs
politischen Diskurs
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Wahrnehmung der Relevanz von Steuerreduzierung im politischen acir wichilg
Diskurs

wichtig

neutral nicht so wichtig

unwichtig keine Angabe

Wahrnehmung der Relevanz von Rente im politischen Diskurs
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Wahrnehmung der Relevanz von Gemeinwohl im politischen Diskurs

T
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sehr wichtig wichtig neutral nicht so wichtig unwichtig leine Angabe

Wahrnehmung der Relevanz von Sozialer Gerechtigkeit im politischen
Diskurs



Anzahl

400-

300

T
sehr wichtig ‘wichtig neutral nicht so wichtig unwichtig keine Angabe

Wahrnehmung der Relevanz von Antirassismus im politischen Diskurs
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Wahrnehmung der Relevanz von Frieden im politischen Diskurs
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Wahrnehmung der Relevanz von Gleichberechtigung im politischen
Diskurs

Wahrnehmung der Relevanz von Umweltschutz im politischen Diskurs
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Sehr wichtig Wichtig Teils-teils Nicht so wichtig  Gar nicht wichtig Weild nicht Keine Angabe

Relevanz von allgemeinem gesellschaftspolitischen Engagement
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Ja Mein Weils nicht

Halten Sie es fur richtig, dass die DBU nach staatlicher
Anerkennung strebt?
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hier sollte sich die DBU mehr engagieren

$DBUEngagement Frequencies

Responses

Percent of
M Percent Cases

Integration asiatischer a7 10,8% 31,4%
Buddhistinnen
europaweite 152 17,0% 49 2%
Zusammenarbeit
Gendergleichstellung 114 12,7% 36,9%
Umwelt- und Klimaschutz 257 28,7% 83,2%
Friedensfirderung 265 29.6% 85,8%
Globalisierung g 1,0% 2,9%
Keine Angabe 1 01% 0,3%

gas 100,0% 289,6%
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